KOBENHAVNS BYRET DOM
afsagt den 2. april 2020

Sag BS-[nummer]

FT Leasing
(advokat Lars Bentsen)

mod

Forsikring
(advokat Jesper Ravn)

Denne afgorelse er truffet af dommer Koch Clausen.

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen er anlagt den 26. juni 2019. Sagen angér, om sagsegte, Forsikring, i henhold til
en forsikringsaftale er forpligtet til at betale et belob til sagseger, FT Leasing, i
anledning af en bils bortkomst.

FT Leasing har fremsat pastand om, at Forsikring til FT Leasing skal betale 359.750
kr. med tilleeg af procesrente fra sagens anleeg.

Pastanden er opgjort sadan:

Handelsveerdi 368.750 kr.
Selvrisiko 9.000 kr.
Samlet krav 359.750 kr.

Sagsogte, Forsikring, har pastaet frifindelse.



Dommen indeholder ikke en fuldsteendig sagsfremstilling, jf. retsplejelovens § 218 a.

Oplysningerne i sagen

FT Leasing driver leasingvirksomhed med biler. De af FT Leasing kunder leasede
biler er deekket af en faelles forsikring hos Forsikring. Ved mail af 20. august 2018
fremsendte forsikringsagenturet [Forsikringsagenturnavn] pa vegne Forsikring

“nyeste aftale” til FT Leasing. I denne aftale er under ”Seerlige vilkar” blandt andet
anfort folgende:

Alle biler som FT Leasing leaser ud, skal forsikres via denne ordning. Undtaget er
dog biler der leases ud til erhvervskunder med egen forsikringsaftale.

Dobbelt selvrisiko hvis ferer er under 26 ar ved skade. Den aldersbetingede
selvrisiko geelder dog ikke, hvis det er den registrerede ejer/bruger af koretgjet,

som er involveret i en skade.
Dobbelt selvrisiko hvis ferer er under 26 ar ved skade.

Forsikringsmeegler/agentur udsteder certifikater og sender lobende oplysninger
om tilgange og afgange samt stilstand.

Alle koretgjer med handelsveerdi over 300. 000 kr. inkl. eventuel moms skal
satellitovervages.

Det er et krav, at leasingtager ikke er registreret i RKI. Deekning under
deklarationsdeekning bortfalder ligeledes, hvis leasingtager er registreret i RKI.

Det samme geor sig geeldende, hvis det ikke kan dokumenteres, at RKI tjek er
foretaget.

Kundens skattemappe skat vaere preesenteret og godkendt med lensedler for de
seneste 12 maneder.

Ejeren af de forsikrede koretgjer (leasinggiver) stilles i en skadessituation som om
der var noteret en panthaverdeklaration F pa seneste danske vilkér. Der henvises
til deklarationsvilkar for leasing, som vedlaegges aftalen.



Kun keretgjer, som er omfattet af ansvar, kasko/stilstandsforsikring er deekket pa
panthaverforsikringen.

Satellitovervagning

Vi stiller folgende krav til satellitovervagningssystemet, som alle skal veere
opfyldt.

Det bekreeftes, at aftalen er opdateret pr 01. juli 2018. Geelder ved nytegning fra
underskriftsdato.

/4

Vilkédrene vedrerende dels RKI, dels skattemappe og lensedler var nye i forhold til
de hidtil geeldende vilkar.

Det fremgar af den nye aftale, at selvrisikoen for en bil med en handelsveerdi pa over
300.000 kr., men maksimalt 400.000 kr. er 9.000 kr.

Parterne er enige om, at det folger af “F-deklaration vedrerende finansiering/leasing
(Indregistrerede koretgjer)”, at biler, som er bortkommet, uden at der er bevis for, at
de er stjalet, er deekket af forsikringen med et fradrag pa 20% af erstatningsbelobet,
dog mindst 20.000 kr.

FT Leasings kunde A leasede den 13. februar 2018 en BMW

335i Cabriolet, der havde en kebspris ekskl. afgift og moms pa 225.000 kr. Den

26. oktober 2018 leasede han i stedet en BMW M35, der havde en kabspris pa 295.000
kr. ekskl. afgift og moms. Bilen blev af [Forsikringsagentur] tilmeldt den feelles
forsikring den 1. november 2018 med en forsikringssum pa 375.000 kr. Den 3.
februar 2019 indgav A anmeldelse om brugstyveri af bilen til [Omrade] Politi, og
den 15. februar 2019 indgav han skadeanmeldelse til Forsikring, hvori skadearten er
angivet som ”Tyveri/tyveriforseg”. Bilen er efter det oplyste ikke senere kommet til
veje.

Forsikring afslog ved brev af 22. maj 2019 at yde deekning i henhold til forsikringen i
anledning af den bortkomne bil under henvisning til, at vilkdret “Kundens
skattemappe skal veere praesenteret og godkendt med lensedler for de seneste 12
maneder” ikke var opfyldt.



C har den 25. februar 2020 til brug for sagen afgivet folgende skriftlige erkleering:

”[Sikkerhedsfirma] v/C erkleerer hermed pa tro og love, idet jeg — som tidligere

ansat betjent ved politiet — er bekendt med, at denne erkleering skal anvendes i

retten og traeder i stedet for min forklaring for retten:

At

At

At

At

Jeg af Forsikring den 18. marts 2019 dato blev anmodet om at fortage
nermere undersogelser af denne sag, hvor leasingtager A havde anmeldt
sin bil for stjalet den 2. februar 2019,

Jeg forsegte i perioden fra 18. marts 2019 til 10. maj 2019 at opna kontakt
med A via 2 telefonnumre; et som Forsikring var i besiddelse af og et som
FT Leasing var i besiddelse af, men at det aldrig lykkedes mig at fa fat i
leasingtager,

Jeg ved personligt fremmede pa den af A angivne adresse i [By] den 4.
april 2019 ikke konstaterede nogle hjemme pa adressen, og A’s navn
fremgik hverken af hovedderen eller pa postkassen,

jeg heller aldrig har modtaget nogler til bilen, hvorfor det heller ikke har
veeret muligt for mig at udleese disse for data eller at skaffe neermere
oplysninger om den anmeldte stjalne bil,

Pé baggrund af ovenstdende forhold indstillede jeg efter aftale med Forsikring de

yderligere undersogelser pa 22. maj 2019, da det var umuligt for mig at fa belyst

det pastdede anmeldte tyveri neermere.

Jeg kan derfor ikke bidrage med yderligere oplysninger til sagen.”

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af B og D.

Parternes synspunkter

FT Leasing har i sit pastandsdokument anfort folgende:
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Til stette for den nedlagte pastand gores det geeldende,

at  Forsikring er forpligtet til at udbetale forsikringssummen vedrerende bilen af
meerket BMW M 5 til FT Leasing, da bilen har veeret gyldigt forsikret ved
Forsikring,



bilen er blevet stjilet og skaden lever op til betingelserne for udbetaling af
forsikringssum i henhold Forsiking's egne forsikringsbetingelser,

at  Forsikring ikke kan neaegte at udbetale erstatning med henvisning til
forsikringsaftalens seerlige vilkar, da det ikke er en forudseetning for de seerlige
vilkar, at FT Leasing opbevarer leasingtagers skattemappe under hele
leasingperioden,

at  det aldrig tidligere har veeret en forudseetning mellem parterne for udbetaling
af en forsikringssum, at FT Leasing fremviste leasingtagers lonsedler og
skattemappe overfor Forsikring,

at  aftalevilkarene i bilag | er udfeerdiget ensidigt af sagsegte, hvorfor en eventuel
uklarhed i sagsogtes egne betingelser ma komme sagsogte til skade,

at  da sagsegte ikke har gjort seerskilt opmeerksom pa eendringen af "de seerlige
vilkar" eller efterfolgende har rettet sig efter disse i flere sager, har sagsogte
mistet retten til at gore vilkaret geeldende,

at  manglende overholdelse af kravet om at fremvise skattemappen ikke kan fore
til forsikringens bortfald, da dette ikke fremgar af aftalen, og der i ovrigt ikke er
sammenhaeng mellem vilkéret og forsikringsbegivenheden,

at  sagsegte har gjort op med, hvornar en eventuel misligholdelse af et vilkar kan
fore til, at deekningen under forsikringen bortfalder. Dette er ikke tilfeeldet med
vilkaret om kundens skattemappe, hvorfor en misligholdelse af dette vilkar
ikke kan fore til, at deekningen under forsikringen bortfalder, og

at  Forsikring har bevisbyrden for, at betingelserne ifolge en ansvarsbegraensende
bestemmelse i vilkarene er opfyldt, og at denne bevisbyrde ikke er loftet.
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Forsikring har i sit pastandsdokument anfort folgende:
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Til stette for den nedlagte pastand geres det geeldende,

At det pahviler FT Leasing at sandsynliggere, at den leasede bilen er bortkommet

ved en deekningsberettiget forsikringsbegivenhed i form af et tyveri,



At

At

At

At

At

At

At

denne bevisbyrde ikke er loftet, idet der ikke foreligger oplysninger
overhovedet, som sandsynligger, at bilen skulle veere blevet borttaget af
ukendte gerningsmeend, hvorved fremhaeves, at det ikke har veeret muligt at
opna kontakt med leasingtager, og idet bilens registreringsattest og negler
fortsat ikke er sendt til Forsikring,

FT Leasing herefter alene vil kunne have deekning for bortkomst under
forsikringsbetingelsernes deklarationsvilkar (for bortkomst i Danmark) med
fradrag af 20% selvrisiko, hvis der i gvrigt matte veere deekning under aftalen
med Forsikring,

den mellem FT Leasing og Forsikring pa skadetidspunktet geeldende aftale
indeholder en raekke seerlige vilkar som betingelse for, at Forsikring patog sig
forsikringsrisikoen for FT Leasing biler uden at foretage en naermere individuel
risikovurdering af de enkelte leasingtagere, idet risiko- og kreditvurderingen i
henhold til aftale skulle foretages af FT Leasing, herunder bl.a. et vilkar om, at
det var en betingelse, at “Kundens skattemappe skal vaere praesenteret og godkendt
med lonsedler for de seneste 12 mdneder”, jt. bilag 1,

sagsoger derved — som professionelt leasingselskab — var eller burde veere fuldt
ud opmeerksom pa, hvilke krav der skulle veere opfyldt for at kunne opna
deekning for skade eller for bortkomne leasingbiler i henhold til den tegnede
aftale og dermed, at det er/var en forudseetning, at leasingtagers skattemappe
og lonsedler for de seneste 12 maneder skulle veere ”praesenteret og godkendt”,
for at der kunne opnas krav pa forsikringsdaekning i henhold til aftalen,

det forhold, at betingelsen ikke veer seerskilt fremheevet forsikringsaftalen
fremsendt ved fornyelsen per 1. juli 2018 ikke medferer, at vilkaret ikke er
bindende for FT Leasing som professionelt leasingselskab,

FT Leasing har erkendt, at man ikke indhentede eller fik preesenteret
skattemappen og/eller lonsedler for seneste 12 maneder fra leasingtager, A
forinden indgaelsen af leasingaftalen med den pa daveerende tidspunkt 23-
arige A den 1. november 2018, hvis firma — [Firmanavn]- ifelge CVR-registreret
i ovrigt var ophert den 9. august 2018,

da FT Leasing var eller burde veeret fuldt ud bekendt med, at kravet om
undersggelse af skattemappen var blevet indfort som skeerpet vilkar i
forbindelse med fornyelsen af aftalen mellem parterne pr. 1. juli 2018, hvorved
sagsoger ikke kunne “forlade sig” pa det forhold, at leasingtager tidligere
havde overholdt sine forpligtelser overfor FT Leasing,



At _FT Leasing som folge heraf ikke har sandsynliggjort eller dokumenteret, at
forsikringsaftalens seerlige forudseetning for opndelse af erstatning er opfyldt,
og allerede af denne grund skal Forsikring frifindes, og

At FT Leasing ikke pa det foreliggende grundlag har sandsynliggjort, hvorledes
den nedlagte pastand er opgjort eller beregnet, hvorved serligt bemaerkes, at
FT Leasing ikke kan opna erstatning for andet end handelsvardien excl.
afgifter og eventuel moms, hvis der ikke kan opnas refusion herfor, og at denne
handelsveerdi ikke kan opgeres til mere end kroner 225.000 ex. moms, hvorfra
skal fraga selvrisiko pa 20%, hvis retten matte finde, at sagsoger har krav pa

forsikringsdeekning
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Parterne har under hovedforhandlingen neermere redegjort for deres opfattelse af
sagen.

Rettens begrundelse og resultat

Efter B’s forklaring laegges det til grund, at potentielle leasingtageres gkonomi forud
for eendringen i forsikringen i sommeren 2018 blev undersogt pa den made, at det
blev underseggt, om de var registreret hos RKI, og at man sa arsopgerelse og 3
lonsedler, og at A blev behandlet pa samme made som andre kunder i forbindelse
med, at han leasede den forste bil i februar 2018. Efter B’s forklaring leegges det
endvidere til grund, at man hos FT Leasing ikke havde haftet sig ved vilkaret i den
nye aftale om, at “Kundens skattemappe skal vaere praesenteret og godkendt med
lonsedler for de seneste 12 maneder”, da A i oktober 2018 leasede den anden bil. Ved
den lejlighed undlod man under hensyn til den tidligere godkendelse af ham som
kunde ogsa at se lonsedler.

Det er ubestridt, at den anden bil er bortkommet. Efter det oplyste om de forgaeves
forsog pa efterfolgende at komme i kontakt med A sammenholdt med det af B
forklarede om problemer med nogle af de kunder, der var henvist fra H Leasing,
tindes FT Leasing ikke at have sandsynliggjort, at bilen er bortkommet ved
brugstyveri/tyveri som anmeldt af leasingtager til politiet og Forsikring. En eventuel
deekning skal séledes reduceres med en selvrisiko pa 20 %.

Den nye aftale mellem parterne blev sendt til FT Leasing den 20. august 2018 og var
efter sit indhold geeldende fra 1. juli 2018. Den geelder séledes for leasingaftalen med
A vedrerende den senere bortkomne bil. Aftalen er pa 3 sider, og uanset at vilkaret
vedrerende skattemappe og lonsedler for de seneste 12 maneder ikke er seerligt
fremhaeevet i teksten eller i forbindelse med fremsendelsen, findes det gyldigt



vedtaget mellem de to erhvervsdrivende parter. Uanset om Forsikring i andre sager
matte have undladt at paberdbe sig vilkéret, giver dette ikke grundlag for at fastsla,
at vilkaret er bortfaldet.

Vilkéret, der handler om at sikre sig leasingtagerens skonomiske soliditet, ma
antages i hvert fald blandt andet at have til formal at mindske risikoen for, at en bil
forsvinder, mens den er i en mindre solid leasingtagers vareteegt. Det leegges efter
B’s forklaring til grund, at vilkaret ikke er overholdt i forhold til A. FT Leasing har
ikke godtgjort, at forsikringsbegivenhedens indtraeden eller omfang ikke skyldes
manglende overholdelse af vilkaret. FT Leasing har derfor ikke noget krav mod
Forsikring, jf. forsikringsaftalelovens § 51, stk. 1. Det kan ikke fore til andet resultat,
at Forsikring i forbindelse med vilkaret om RKI-tjek udtrykkeligt har angivet, at
manglende overholdelse medferer, at deekning bortfalder.

Herefter tages Forsikrings frifindelsespastand til folge.
Med hensyn til sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt. Belgbet er
fastsat som et passende beleb til deekning af udgifter til advokat inkl. moms. Der er
ved belabets fastseettelse lagt veegt pa sagens veerdi, udfald og forleb, og at det er
oplyst, at Forsikring ikke er momsregistreret i dette retsforhold.

THI KENDES FOR RET:

Forsikring frifindes.

FT Leasing skal inden 14 dage betale 50.000 kr. til Forsikring.



